Miért kedvelem Néemeth Miklost?

A Népszava december 11-i sza-
maban az orszag ,,élo lelkiisme-
rete”, Eorsi Istvan szolalt meg —
ki tudja, miért éppen most — Né-
meth Mikios ellen. Voltaképpen
egvet szoktam érteni Edrsi mon-
danivalojanak lényegével, ha né-
ha érdesebb megfogalmazasai
visszatetszést is sziilnek bennem.
Most azonban ezen feliil valami
ardanytévesztés is torténik cikke-
ben. Olyasmit kritizal legutébbi
cikkében értheté szubjektivitds-
sal, amir6l maga is tobbszor el-
gondolkodhatna, ha az onismeret
valamilyen fokan, akar a legala-
csonyabb szintjén szeretné re-
gebbi cselekedeteit, Gtvenes
évekbeli mondatait patikamér-
legre vagy akar egy durvabb
mérlegre — mondjuk egy mazsara
— ratenni. Azt hiszem, volna mit
megmérni, mint mindazoknak,
akik azokban az években fiatalos
Sforradalmi lelkesedéssel valtak
kozremitkédové. Csakhogy akkor
biztosan nem lehetne felhotleniil
boldog és megelégedett onmaga-

val. Pedig elkovetett hibdi elle-
nére késobbi évtizedekbeli teve-
kenységébol sokat lehetne a java-
ra irni és ez sokkal hitelesebbé
tenné mostani biralataiban.

Pszichologiailag persze lehetne
magyarazni az ,,élo lelkiismeret”
szerepét, de most nem Eorsi élet-
eseményeirdl vagy akar politikai
tévelygéseirdl, mindent és min-
denkit— baratot és ellenfelet — os-
torozo magatartasarol van szo.
(Bar mar arrdl sem drtana egy-
szer szot ejteni azoknak, akik Eor-
sivel egyutt, vallvetve probaltak
az otvenes évek elejen a rakosista
kommunista gondolkodast az ér-
telmiségiek elént szimpatikussa
tenni. Legalabb annyi mérget cse-
pegtettek ezzel a fejekbe tanult
ember létiikre, mint amilyen mér-
gezo lehetett egy késobbi funkcio-
nariusnak meghasonlani. Hisz az
értelmiségiek felelossége értelem-
szertien sokkal nagyobb az egy-
szerii munkasemberénél, hisz le-
gitimaltak egy brutalis rendszert,
szinte jovatehetetleniil...)

Mindezt azonban nem vadként
irom le, csupan azert, mert azt
gondolom, hogy hozza tartozik az
igazsaghoz akkor is, ha a késob-
biekben — 1956-ban — palfordulds
kovetkezett be jo par, ma is kozve-
leményt formalo értelmiséginél.

Most azonban Németh Miklos-
rol van szo, aki, akarhogy is sza-
molom, majdnem hiisz évvel fia-
talabb Eorsinél, igy még véletle-
niil sem nyithatta volna ra a sze-
mét 56-ra. Az azt megelozé poli-
tikai tevékenységre meg végképp
nem volt lehetisége, léven, akkor
még az altalanos iskola elso osz-
talyaiban koptatta a padot.

Azért kedvelem Németh Mik-
l6st, mert volt batorsaga és ju-
diciuma ahhoz, hogy szakértéi
kormanya élén gatat vessen Bos—
Nagymarosnak. Mert a mostana-
ban vadkeént felhozott spontan
privatizacioval nemzeti burzsod-
ziat teremtett. Mert a rendszer-
valtas ket évében a nyugodt, ki-
egyensiilyozott kormanyzast biz-
tositotta. Megteremtette a targva-

lasok nyugodt légkorét. Horn
Gyulaval egyiitt megnyitotta a
hatarokat a németek elott, s ezzel
egy uj Europa megteremtésében
felejthetetlen szerepet vallalt...
Mert egvetlen éjszaka lefegyve-
rezte a munkasorséget. Mert a
munkahelyi partszervezeteket be-
tiltotta. Mert tisztességben adta
at a kormanyt Antall Jozsefnek,
az elsé szabadon valasztott mi-
niszterelnoknek. Mert nem csak
mint politikus, de mint egy kiilfol-
di bankar is helyt allt, bebizonyit-
va ezzel szakértelmét (bar mosta-
naban szimpla személyzetisnek
mondjak joakaroi.) Igaz az is,
hogy mindezekben kényszerité
ereje volt az ellenzéknek, és a
Szovjetunio gyengesegének. De
aki felismerte, hogy cselekedni le-
het, az Németh Miklos volt. Valo-
Jjaban vele kezdédott a rendszer-
valtas, akar tudomast vesziink er-
rél, akar nem. Errél mostanaban
sokan — bizonyara parttarsai is —
gvakran e[fe[ey’tkeznek :
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